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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO
UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI-ÁRIDO
CENTRO DE ENGENHARIAS
ATA DA OITAVA REUNIÃO ORDINÁRIA DO ANO DE DOIS MIL E VINTE E UM DO CONSELHO DO CENTRO DE ENGENHARIAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI-ÁRIDO

Aos vinte e um dias do mês de setembro do ano de dois mil e vinte e um, às dez horas e trinta minutos, via sala virtual no aplicativo Google Meet, reuniu-se a assembleia do Conselho do Centro de Engenharias – CE, da Universidade Federal Rural do Semi-Árido – UFERSA, sob a presidência do Diretor de centro, Manoel Quirino da Silva Júnior. Estiveram presentes os membros: Álvaro Daniel Teles Pinheiro, Andrea Francisca Fernandes Barbosa, Alex Sandro de Araújo Silva, Bruno Rodrigo Simão, Cybelle Barbosa e Lima Vasconcelos, Manoel Reginaldo Fernandes, Rafael Oliveira Batista, Rudna Angélica Vieira do Vale, Thomas Edson Espíndola Gonçalo, Valder Adriano Gomes de Matos Rocha e Zoroastro Torres Vilar. Participaram da reunião como ouvintes os docentes Blake Charles Diniz Marques e Geraldine Angélica Silva da Nóbrega. Verificada a existência de “quorum legal”, o Diretor, Manoel Quirino da Silva Júnior, deu início informando que não houve justificativas de ausência e apresentou a pauta com os seguintes pontos: Primeiro ponto – Apreciação e deliberação sobre eleição de docentes para comissão do PQD do ano de dois mil e vinte e dois; Segundo ponto – Apreciação e deliberação sobre eleição de representante titular e suplente do Conselho do Centro de Engenharias no CONSEPE; Terceiro ponto – Apreciação e deliberação sobre colocação de placas de identificação no Prédio de Laboratórios Engenharias II, conforme Ofício PRH-ANP/Ufersa de número cinco de dois mil e vinte e um; Quarto ponto – Apreciação e deliberação sobre redistribuição do servidor docente Breno Barros Telles do Carmo, conforme processo 23091.010951/2021-69; Quinto ponto – Apreciação e deliberação sobre perfil acadêmico de código de vaga de docente efetivo para o Departamento de Engenharia e Ciências Ambientais; Sexto ponto – Apreciação e deliberação sobre propostas de emendas do Decam e Det para Minuta de Resolução que estabelece as diretrizes para retomada das atividades presenciais dos cursos de graduação, de forma gradual e segura, no âmbito da Universidade Federal Rural do Semi-Árido; Sétimo ponto – Outras ocorrências. Foi solicitado a inclusão de ponto “Posse de representantes no Conselho de Centro de Engenharias” passando para primeiro ponto e alteração na ordem dos demais pontos seguidos na sequência que foi aprovada por unanimidade. No Primeiro ponto - Posse de representantes no Conselho de Centro de Engenharias; o diretor informou que recebeu os novos nomes de representantes do curso de Engenharia Agrícola e Ambiental, sendo o nome do professor Rafael Oliveira Batista titular e Suedêmio de Lima Silva, suplente. O professor Rafael Oliveira Batista agradeceu a oportunidade de contribuir com as atividades acadêmicas do Centro. Passou para o Segundo ponto - Apreciação e deliberação sobre eleição de docentes para comissão do PQD do ano de dois mil e vinte e dois. O diretor informou que a PROPPG solicitou dois nomes de cada departamento, ressaltou que as indicações devem ser feita nas assembleias departamentais e a eleição deve acontecer no Conselho de Centro. Informou também que o Decam encaminhou os nomes da professora Fabrícia Nascimento de Oliveira e o professor Thiago Costa de Carvalho, já o Det encaminhou os nomes dos professores Cláudio Costa dos Santos e Fernanda Alves Ribeiro. Posteriormente, fez a sugestão de colocar os quatro nomes para votação. O conselheiro Álvaro Daniel Teles Pinheiro fez a sugestão de retirar o nome do professor Cláudio Costa dos Santos, uma vez que em menos de um ano ele já foi sorteado para outra comissão. O conselheiro Rafael Batista endossou o encaminhamento do professor Alvaro. A conselheira Cybelle Barbosa e Lima Vasconcelos informou que no Decam os professores se voluntariaram. O diretor retirou o encaminhamento que havia feito e acatou a proposta do professor Álvaro, de apreciar os nomes dos três docentes Fabrícia Nascimento de Oliveira, Thiago Costa de Carvalho e Fernanda Alves Ribeiro, que se voluntariaram, caso não houvesse objeção de algum mais conselheiro. A proposta foi votada e aceita por unanimidade. Passou ao Terceiro ponto – Apreciação e deliberação sobre eleição de representante titular e suplente do Conselho do Centro de Engenharias no CONSEPE; o diretor informou que hoje os representantes são ele e o professor Blake Charles Diniz Marques, como suplente. O diretor falou que já está na recondução, também disse que o professor Zoroastro Torres Vilar se prontificou a participar ficando como titular e o professor Blake Charles Diniz Marques ficando como suplente, perguntou se haviam mais interessados, perguntando se poderia colocar em votação os nomes. O ponto foi votado e aprovado com uma abstenção. Passou ao Quarto ponto - Apreciação e deliberação sobre colocação de placas de identificação no Prédio de Laboratórios Engenharias II, conforme Ofício PRH-ANP/Ufersa de número cinco de dois mil e vinte e um; o diretor informou que recebeu um ofício do Coordenador do PRH, que ele trouxe para o conselho uma vez que são laboratórios novos, e por não constar na decisão do consuni de número doze do ano dois mil e dezessete, teria que encaminhar ao Consad a lista dos novos laboratórios. O diretor fez a leitura do ofício indicando os locais das solicitações das placas. O professor Thomas Edson informou que o Prédio de Engenharias II foi dividido entre a Engenharia de Produção e o PRH, adiantou que era favorável às colocações das placas e sugeriu realizar visitas in loco. O diretor corroborou com a proposta e colocou em votação, sendo aprovado por unanimidade. Passou para o Quinto ponto – Apreciação e deliberação sobre redistribuição do servidor docente Breno Barros Telles do Carmo conforme processo 23091.010951/2021-69; O diretor informou que a UFC encaminhou um ofício solicitando a redistribuição do servidor, em troca de um código de vaga, que o processo foi para a Progepe que encaminhou para o Decam onde foi deliberado favorável, solicitou que a conselheira Cybelle Vasconcelos informasse sobre o encaminhamento do departamento. A conselheira Cybelle Vasconcelos informou que o processo passou na última reunião do departamento, que foi solicitado ao colegiado do curso de Engenharia de Produção sobre o perfil docente para o código vaga, e tanto o perfil foi aprovado, assim como o processo de redistribuição, ambos aprovados por unanimidade. Não houve mais discussão e o ponto foi aprovado por unanimidade. O diretor agradeceu a boa conduta do servidor Breno Barros Telles do Carmo na Ufersa e desejou sucesso na nova universidade. O servidor Breno Barros agradeceu e informou que ele será parceiro da Ufersa sempre, estando de portas abertas para receber na UFC. Passou ao Sexto ponto - Apreciação e deliberação sobre perfil acadêmico de código de vaga de docente efetivo para o Departamento de Engenharia e Ciências Ambientais; O diretor falou que questionou a Progepe se já podia deliberar sobre perfil, uma vez que ainda não ocorreu a redistribuição do professor Breno, justificou a demanda dos prazos que o processo requer e, assim, o agilizaria. Também ressaltou que já havia sido informado pela professora Cybelle Vasconcelos que o Decam, em sua reunião, havia sido favorável ao perfil, conforme falado no ponto anterior. Leu o perfil encaminhado pelo departamento que será de graduação em engenharia de produção com doutorado. Informou que a comissão indicada será composta pelos nomes dos docentes: Miriam Karla Rocha, André Lucena Duarte, Joana Karolyni Cabral Peixoto e suplente Thomas Edson Espíndola Gonçalo. O diretor colocou o ponto em votação e foi aprovado por unanimidade. Passou ao Sétimo ponto - Apreciação e deliberação sobre propostas de emendas do Decam e Det para Minuta de Resolução que estabelece as diretrizes para retomada das atividades presenciais dos cursos de graduação, de forma gradual e segura, no âmbito da Universidade Federal Rural do Semi-Árido; O diretor informou que a minuta foi elaborada e encaminhada pela Prograd, com pouco tempo para os departamentos e que os dois departamentos deliberaram por não discutir a minuta, uma vez que a minuta não teria informação necessária para a garantia do retorno presencial e seguro. A conselheira Cybelle Vasconcelos disse que poucos docentes tiveram tempo para apreciar a minuta, fez uma leitura sobre os pontos levantados pelos docentes na reunião do departamento, baseada na necessidade de existir três planos sendo um sobre infraestrutura, o outro plano de biossegurança e o plano de ensino presencial, que a minuta de resolução não dispõe, disse também que foram levantados muitos questionamentos sobre a minuta e que o departamento deliberou que não seria possível debater a minuta, naquele momento, sem os esclarecimentos dos planos. O conselheiro Zoroastro Vilar informou que no Det houve uma certa discussão sobre a minuta, houve um entendimento que no momento a minuta não podia ser apreciada nem deliberada, uma vez que o documento trazia poucas informações, que traçou-se um discussão sobre os protocolos, que devem ser primeiramente atualizados, para que sejam consultados profissionais das áreas e que se tenham melhor embasamento para o retorno presencial. A conselheira Rudna Angélica ressaltou que corrobora com a preocupação das questões estruturais. Questionou a direção do centro de como está o andamento do retorno dos técnicos, que tem conhecimento que há uma minuta que está no Consuni e ainda não foi deliberada. O diretor informou que tiveram duas reuniões, que a primeira reunião com a Prograd foi conjunta com as coordenações, informou que na segunda reunião foi para divulgar que havia essa minuta de resolução e ocorreu a visita ao centro. Informou também que ocorreu uma reunião com a Proad, na qual tratou sobre as demandas de materiais de aquisição como os EPCs e EPIs. Informou que sobre a minuta de retorno das atividades dos técnicos, não tinha muito a informar e solicitou que, se possível, a servidora Maria Kaliane de Oliveira Morais pudesse informar de como está o andamento no Consuni, colocou em votação a participação da servidora, sendo deliberada a participação. A servidora Maria Kaliane informou que a minuta foi elaborada pela comissão designada pelo Consuni, amplamente debatida nas bases das categorias por meio de reuniões com os campi e em assembleia, disse que já passou por relatoria e processos de emendas no conselho, mas que ainda não foi apreciada em reunião do Consuni. Lembrou que as minutas de resolução devem andar conjuntas, uma vez que ainda há uma Decisão do Consuni que suspende as atividades presenciais nos campi, com exceção dos casos imprescindíveis de ser realizados presencialmente. O diretor informou que sobre os terceirizados, a maior preocupação era com o pessoal da limpeza e higienização pois o Centro de Engenharias estava com défice com servidores da limpeza, até pelo dimensionamento dos ambientes e que precisa aumentar o quantitativo dos servidores, que será debatido com a Proplan em reunião. A conselheira Rudna Angélica disse que vê com preocupação o quantitativo de entrada de alunos. O diretor Quirino endossou a preocupação, dizendo que isso pode ocasionar muita judicialização, uma vez que se um curso oferta trinta vagas, não poderia haver redução na oferta de vagas e reforçou que o plano de biossegurança está desatualizado. O conselheiro Bruno Simão disse que é muito importante a preocupação com a segurança, mas também que as pessoas precisam olhar para a situação sem somente ver o que elas querem enxergar, que as pessoas colocam situações ideais e utópicas, como um paraíso. Reforçou que se sabe quais as condições ideias, porém há as condições que é possível oferecer e fazer, e caso somente as condições ideais sejam as que prevaleçam, nunca mais voltaremos a trabalhar. Ele disse que os embates parecem muito mais políticos do que realmente preocupação com a situação, disse que vê colegas bradando e dizendo que vai retornar somente com essa ou aquela condição, mas que na vida pessoal é outra realidade, usando máscara de pano, por exemplo. Disse que as pessoas olham para os professores universitários e os recriminam, por essas condutas. O diretor esclareceu que não se trata de utopia, mas de existir um plano de biossegurança vigente e que está contemplando tais condições e que muitas estão sendo descumpridas, coisas simples e reforçou que é necessário atualizar o referido plano de biossegurança. O diretor encaminhou que as propostas dos dois departamentos fossem votadas e aprovadas para deliberação junto ao Consepe, o ponto foi colocado em votação e aprovado por unanimidade. Passou ao Oitavo ponto - Outras Ocorrências; O conselheiro Bruno Simão informou que foi solicitado pelo professor Manoel Januário da Silva Júnior como demanda para o centro, que no último processo para coordenador de engenharia ambiental, solicitou um esclarecimento sobre a condição de participar da eleição, uma vez que não ficou claro se há uma reserva de vaga ou se é estar ministrando disciplina para discentes do curso. O diretor informou que iria encaminhar a solicitação de esclarecimento junto a Prograd, uma vez que não tinha recordação de na resolução haver essa informação de reserva. A conselheira Rudna Angélica levantou o questionamento sobre a abertura do novo campus, que é pauta do Consad, e vê com preocupação a falta de informações que consta no processo de abertura, sobre infraestrutura e o pessoal RH. O diretor disse que entende a preocupação e apoiou a preocupação da conselheira, disse que no projeto do novo campus falta muita informação e está muito pouco instruído, sem nada pactuado. O conselheiro Bruno Simão vê com preocupação a abertura do novo campus e os custos de sua manutenção. O conselheiro Valder Adriano solicitou esclarecimento sobre o concurso para docente da Engenharia Civil com a Progepe. O diretor informou que foi solicitado a celeridade e andamento dos processos, via memorando, porém ainda não teve nenhum retorno. Disse que em momento oportuno, vai continuar solicitando celeridade, para que se tenha andamento dos mesmos. Passou ao Nono ponto - Apreciação, deliberação e homologação sobre a Pauta do CONSEPE: ponto um – Apreciação e deliberação sobre a ata da sétima reunião ordinária de dois mil e vinte e um; o ponto não houve discussão e foi aprovada por unanimidade; passou ao segundo ponto – Apreciação e deliberação sobre processos de renovações de afastamento; a conselheira Rudna Angélica questionou que em alguns processos não consta assinaturas, que seria necessário até para a validação da documentação. O diretor informou que é necessário e que pode encaminhar uma solicitação de documentação com as devidas assinaturas. O ponto foi deliberado e aprovado por unanimidade. Passou ao terceiro ponto – Apreciação e deliberação sobre os Programas Gerais de Componentes Curriculares (PGCC’s), encaminhados via Memorando Eletrônico de número duzentos e sessenta e sete de dois mil e vinte e um – Prograd; o ponto não teve discussão e aprovado por unanimidade. Passou ao quarto ponto – Apreciação e deliberação sobre o Projeto Pedagógico do Curso (PPC) de Direito, encaminhado via Memorando Eletrônico de número duzentos e sessenta e quatro de dois mil e vinte e um – Prograd; o diretor perguntou ao conselheiro Bruno Simão se o ponto havia passado no Comitê de Graduação, pois não havia localizado o parecer nos autos do processo. O conselheiro Bruno Simão confirmou que o PPC do curso de direito havia sido apreciado no comitê e que foi dado o parecer favorável, sendo acrescido as colocações que a técnica em assuntos educacionais do Comitê, Celeneh Rocha de Castro, havia elencado, apresentando correções de erros no projeto e que as colocações haviam sido acatadas pelo comitê. O diretor então encaminhou que seja deliberado o ponto de acordo com o parecer do Comitê de Graduação, com as devidas correções. O ponto foi aprovado com unanimidade. Passou ao quinto ponto – Apreciação e aprovação do Relatório Institucional Consolidado de dois mil e vinte sobre os Grupos PET-Ufersa, encaminhado via Memorando Eletrônico de número duzentos e cinquenta e oito de dois mil e vinte e um – Prograd; o ponto não teve discussão e foi aprovado por unanimidade. Passou ao sexto ponto – Apreciação e deliberação sobre a minuta de resolução que estabelece as diretrizes para a implementação da creditação das ações de extensão nos currículos dos cursos de graduação no âmbito da Universidade Federal Rural do Semi-Árido (Ufersa); o diretor informou que havia sido encaminhada aos departamentos, que foram sugeridas emendas. Encaminhou que em sua representação no Consepe, a esse ponto, sejam defendidas as propostas dos departamentos Det e Decam e o que não foi discutido, possa se abster ou votar ponto a ponto. A proposta foi deliberada por unanimidade. E no sexto ponto – Outras ocorrências; o diretor informou que irá levar as demandas e deliberações que surgiram no Centro. Não havendo mais nada a ser discutido, o diretor do Centro de Engenharias, Manoel Quirino da Silva Júnior, agradeceu a presença de todos e deu por encerrada a reunião às doze horas e quinze minutos, e eu, Maria Kaliane de Oliveira Morais, secretária executiva do Centro de Engenharias, lavrei a presente ata que será assinada por mim e demais presentes, quando aprovada. xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx
Diretor do Centro de Engenharias:
Manoel Quirino da Silva Júnior_______________________________________________
Representantes das chefias dos departamentos acadêmicos:
Cybelle Barbosa e Lima Vasconcelos___________________________________________
Zoroastro Torres Villar______________________________________________________
Representantes dos departamentos acadêmicos:
Álvaro Daniel Teles Pinheiro_________________________________________________
Bruno Rodrigo Simão _______________________________________________________
Coordenadores dos cursos de graduação e de pós-graduação:
Alex Sandro de Araújo Silva__________________________________________________
Andrea Francisca Fernandes Barbosa___________________________________________
Geraldine Angélica Silva da Nobrega___________________________________________
Idalmir de Souza Queiroz Junior_______________________________________________
Manoel Reginaldo Fernandes_________________________________________________
Rafael Oliveira Batista______________________________________________________
Thomas Edson Espíndola Gonçalo_____________________________________________
Valder Adriano Gomes de Matos Rocha_________________________________________
Representante técnico-Administrativo do Centro de Engenharias:
Rudna Angélica Vieira do Vale________________________________________________
Secretária Executiva do Centro de Engenharias:
Maria Kaliane de Oliveira Morais______________________________________________
[image: image1.png]